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Herkesi saygiyla selarﬁhyorurn. Oncelikle bir metin hazirlayamadigim igin 6ziir di-
leyeyim, hemr oturum baskanimdan hem miizakereci arkadaglarimdan. Ancak beni
bu ise bulastiran, bir bakima icbar eden arkadasimdan szellikle ziir dilémek isti-
yorum. Mustafa (Oztiirk) hocam srarci oldu; “Hocam senin burada soyleyecegin
§éyleri onemsiyorum, gel liitfen” dedi. Uzun bir zamandir bu tiir tartigmalardan
uzak duruyor idim. Ingallah hefhangi bir metin iiretemeden yapacagim bu sunum,
oncelikle tartigmacilarimiz i¢in anlagilir olur ve ileri siirdiigiim goriisleri layikiyla
bu dinleme-anlama siirecinde ifade edebilmis olursam, degerlendirebilirler. Bu se-
kilde bir &ziirle baglamak sanki 1-0 maglup baglamak gibi oluyor. Affiniza sigintyo-
rum; notlarimdan da yararlanarak biraz dogaglama konusacagim. Buna antremanls

bir insanim. Dolayisiyla kekelemeyecegime séz veriyorum.

Simdi, efendim, benim bd§hglm biraz dolasik gelebilir: “Bcnebi Bilgi Sistemleri
Kargisinda Uzlasmaci Bir Tavir Ornegi Olarak Bilimsel Tefsir Zihniyeti”. Burada '
kritik kavramimiz “zihniyet’tir. Ben bir tefsir faaliyetini degil, bu faaliyetin arka

plamndaki zihniyeti ele alaca;glm. Dolaysiyla, klasik anlamda; “Su tefsirde yer alan
su goriis aslinda bilim vs. ile su bakimdan soyledir” gibi bir yorum veya degerlen-
dirmé yapmayacagim. Tefsir faaliyetine de yon veren bir zihniyet tiirii tizerinde
durmak olacak benim misyonum. S6z konusu zihniyet, tarihsel baglam itibariyle,

 ecnebi bilgi sistemleri ile karsilagmis uygarliklarin veya medeniyetlerin mensupla-

rinin yasadigt bir problemle alakali. Nedir

bu problem? Ecnebi bir bilgi sistemi var [Tefsir faaliyetine de yén

karsimizda ve biz bununla, ¢esitli tavirlar

gelistirerek iligski kurabiliriz. Bu tavirlari

siniflandiracak olsak aslinda epeyce sinif
gikar. Ilkin, birbiriyle karsilasan iki bil-
gi sistemi birbirini diglayabilir. “Diglayict”

bir tavir soz konusu olabilir. Bu, en sert ve

bilgi sistemlerinin birbirini kaale almama-

st tavrt oluyor. Ikinci bir tavir, “catismazlik

arayist’, yani diglama yoksa bile birbirinin = - -

- veren] S6z konusu zihni-
. yet, tarihsel baglam iti-

bariyle, ecnebi bilgi sis-
temleri ile kargilagmig
uygarliklarin veya mede-
niyetlerin mensuplarinin
- problemle

yasadigr bir
alakal.

* Bu teblig “Kur’an ve Pozitif Bilim ” kitabinda (Agustos-2020, s. 185-192) nesredilmistir.
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disinda durarak ¢atismamaktir... Ciinki dislayict tavir ¢atismayr barindirabilir.
Bunu iki bilgi sistemi arasindaki bir tiir saldirmazlik tarzi olarak diigiinebiliriz. ‘
Ugtincii bir tavir olarak “se¢meci/eklektisizm” diyebilecegimiz bir tavir s6z konusu
olabilir. Yani bir yabanci/ecnebi bilgi sistemiyle kar§11a§an bir medeniyetin men-
suplari, bu yabanci bilgi sisteminden belli seyleri secerek kendi bilgi sistemleri
ile bir eklektik derleme yaratabilirler. Bir bagka tavir -ki simdi s6z konusu ettigi-
miz tavir odur- “uzlagmact” tavirdir. Dolayisiyla kendi bilgi sisteminin gegerlili-
gini kaybetmemek i¢in yeni bilgi sistéminin ya da muariz, ecnebi bilgi sisteminin
kaynaklan, dayanaklar1 veya yontemleri ile uzlagarak bu ecnebi bilgi.sistéminden
yararlanma arayisi... Bir bagka durum, bu gelenekle ilgili antropologlarin kaydet-
 tigi olaylarda kargimiza ¢ikiyor. Yani her kabilenin, her agiretin veya kiigiik cemaat
halinde yasayan, bir zamanlar ilkel denilen toplumun bilgi sistemi vardir. Bu bilgi’
sistemi, karsilastigi ecnebi bilgi sistemi icinde eriyerek, hatta vbﬁ§langlgta i¢ ice
gegerek, sonra ‘ig: ice gectigi sistemin icinde kendini eriterek ortadan kalkar. Evet,
bu bir tiir i¢ ice gecme durumudur. Oteki icinde erimeye yonelme tutumu da diye-
biliriz. Son bir tutum -moda kavramlar kullanmis olacagim ama moda anlaminda
kullanmiyorum-, ecnebi bir bilgi sistemi kargisinda “elestirel ve yaratici” sorgula-
ma tavri, tutumudur. Hemen sdylemis olayim, benim iddiam sudur: Miisliimanlar

bugiin modern diinya ile degil, cok eski tarihsel dosnemlerde karsilastiklart kadim




medeniyetler karsisinda bu tavrt gelistire-

memislerdir. Nedir s6z konusu olan tavir? Miisliimanlar bugiin mo-
Asil gelistirilmesi gereken tavir olduguna | dern diinya ile degil, cok
inandigim “elestirel-yaratict sorgulama” eoki manihisclidonemlerde

tavr1. Boyle olunca, -tabii yine en son soy- karsilagtiklart 18 it thes
leyecegim seyi 6nceden sdylemis olayim- deniyetler karsisinda bu
Mislimanlar biiyiik 6l¢tide kargilagtiklar: listi olerdi
bilgi sistemlerini kendi bilgi sistemlerine W RN e
1, H 5 Nedir s6z konusu olan
dahil etme veya ecnebi bilgi sisteminin 5 g s
a7 ] e : tavir? Asil gelistirilmesi
icinde var oldugu medeniyet cercevesine : b ,
_ i, LA gereken tavir olduguna
dahil olma tecriibesi yasamislardir. “ Islam ; i : :

L L inandigim “elestirel-yara-
Medeniyeti” diye sonradan adin: oryanta- :

»
listlerin koydugu bu tarihsel vakia da bu g sorgulama .taVﬂ'

tiir bir dahil olma siireci araciligiyla ortaya
¢tkmistir. Yani Misliimanlar, fethettikleri cografyalarin siyasi galipleri ve -L.a ga-
libe illallah desek bile- yoneticileri olarak bu cografyalardaki kadim medeniyetlerin
bilgi mirasi karsisinda onu kabullenen, onu kendine mal eden bir tavir sergilemis-
lerdir. Burada bunun ni¢inini, nedenini soracak olsak pek ¢ok sey séylenebilir ama

kabaca bir seye isaret edip gececegim.

Clinkit Mislimanlarini cografyalara hikim olmalar: ile.medeniyet»lerle karsilag-
‘malar1 farkl: sosyal organizasyonlarin veya farkli beseri yapilarin isidir. Sultanlar
veya siyasi kudret sahipleri cografyalar: fethederken, oralari kendi hakimiyetleri
altina alirken, siyaseten {istiin olsalar da, Miisliimanlar, yeni dahil olduklar: bu
medeniyet havzalari karsisinda ¢ok giiglii degildiler. Bu havzalar hangileriydi, soz
gelimi Mezopotomya'da “Siiryani medeniyet havzas:” diye‘biliriz. Bagka, “Sasani
medeniyet havzast”... Ornekleri ¢ogaltabiliriz; mesela “iskendcriye medeniyet hav-
zast”. Buralarda Miisliimanlar, karsilastiklat1 —kendileri icin yeni ama tarih igin,
insanlik i¢in kadim- medeniyetlerin -Yunan medeniyeti mesela- bilme bigimlerini
ilk defa tanyorlards. Ellerinde —bakin sultanlarin ellerinde demiyorum- bir zihni-
yet olusturma veya o zihniyeti siirdiirme durumunda olan ehl-i ilmin, ehl-i fikrin .
elinde baglangicta bu kadim yapilarla karsilastiklarinda Kur’an, Peygamber’in Siin-
neti ve Miisliimanlarin bir hayli de kanamalarla dolu tarihsel tecriibeleri vardr. Bu

tecriibeler ve bu bilgi, bu zihniyet olusturucu gruplarin karsilagtiklart kadim uy-



garliklarla baga ¢ikabilmelerini saglayacak bir kapsama sahip mi idi, bunu soru

isareti olarak birakacagim. Karsilagmalar devam etti: Roma medeniyeti, bilahare
Cin medeniyeti... Biitiin bu kargilasmalarda -ki sonrasinda da kargilasmaya devam
ettik- ¢esitli sekillerde, modern ¢agda Bati ile kars: karsiya kalincaya kadar, elimiz-
de “Islam” diye bir sentez var olmaya devam ediyordu. Ya da biz Gyle diisiiniiyorduk.
Bat1 ile son kargilastigimizda ise derin bir yok olma krizi yasadik. Aslinda bu, Ba-
t'nin yol agtigi bir kriz miydi, modernligin yol a¢tigt bir kriz miydi, bunu uzun
sire kavrayamadik. “Bat1” nedir, efendim “Hristiyanlik” falan... “Canim onlarin
peygamberine biz de inantyoruz” goziiyle bakiyoruz degil mi? $imdi bu ne demek?

Hristiyanlar Hz. isa’y1 peygamber kabul

ediyorlar demektir degil mi? E, bu ceha-

lettir yani! Ka¢ Hristiyan firkast vardir Bau ile son kargilastgi-
Hz. Isa’'y1 peygamber kabul eden? Var mi- mizda ise derin bir yok
dir? Boyle olunca, bir kendi hiisn-ii ku- olma krizi yagadik. Aslin-
runtulari iginde Hristiyanllk hakkinda bir da bu, Batl’nln yol agtlgl
fikre sahip olmus oluyor Miislimanlar. bir kriz miydi, modernli-
Bat ile karsilastik; neye tosladigimizi ¢ok gin yol agtig1 bir kriz miy-
kolay anlayamadik. Bir teknolojiye tosla- di, bunu uzun siire kavra-

digimiz muhakkakti. Ilkin, o teknolojiyi yamadlk.

alirsak bizi darmaduman eden bu seyle




basa ¢ikabilecegimizi sandik. “Teknolojik modernlesme” diyebilir miyiz buna bil-
miyorum, ama “teknolojik Batililasma” gibi bir sey yasamaya bagladik. 18. ytizyil
sonlarinda ve 19. ylizy1l boyunca biz Batrnin esasinda ‘sahip oldugu bir seyle ara-
mizda derin bir imtizag meselesi oldugunu gordiik. Bu imtiza¢ meselesi de kabaca
“Aman canim, biz uyum saglayamasak da varsin ayri duralim” diyemeyecegimiz bir
seydi. Ciinkii bu imtizagsizlik, biitiin modern uygarligin -kendine béyle diyor, séz
oyunlarini sevmem ama, onun i¢in buna “medeniyet” demek yerine, uygarlik diyo-
rum- karsilastigi her farkls olana karsi gelistirdigi bir tavir var: “Ya doniisiirsiin ya
yok olursun!” Bu ¢ok sert! Yok olanlar var m1? Kesinlikle. Mesela, Batililasmanin
ya da modernlesmenin kendi gelenegini de koruyarak, hani, ¢ok basarili 6rnekleri
veriliyor bize. Mesela, sag m1 bilmiyorum, Bozkurt Giiven¢ hoca, antropolog. Ja-

pon modernlesmesinin, Japon geleneklerini de koruyarak gerceklestigi -bu Tiirki-

Modern bilime tosladigimizda, modern bilimin 6grencisi olma-
nin alternatifi olmadigini1 disiinenler ¢ikt1 ve bunlar Kur’an’s da
modern bilim ile uyumlu bir tefsire tibi tutmak zorunda oldu-
gumuzu dugindiler. |

ye'de muhafazakirlarin da ¢ok hosuna gitmisti- ... - Japonlar nasil modernle;:migs-
ler? - Gelencklerini koruyarak... “Efendim, Kore de bdyle”... Ben bir miiddet
‘Hacettepe'de galistigim igin, Bozkurt Hocam Kore'den dondiigiinde boyle slaytlar
esliginde sunumlar yapmay1 cok severdi. O zamanlar Power Point yoktu; bayag:
arkaik slayt makinasiyla yapards.-O zaman hocaya bir soru sormustum, demistim
ki: “Bu Budist tapinagi. —_i§te; Sinto tapinagi. Ne giizel, gokdelenlerle bir arada.

Japon kiiltiirii var olmaya devam ediyor- Burada bir ayip goriiyorum. Yani Japon |
kiiltiirti modernlikle birlikte var olmay1 basartyor da, bizimki basaramiyor gibi bir
kiistahlik gorityorum.” Simdi, soracagimiz soru aslinda sudur: Galip olan Batrdir
~ve Bat’'nin tavrint okumak, kendi tavriniz belirlemekten daha énemlidir. Bat'nin
tavri acaba herhangi bir gelenekle uzlasma arayisi barindiriyor mu? Gelenegimizi de
koruyarak Batrnin dominasyonu altindaki bu modernlik i¢inde kendimize bir yer -
bulabiliyor muyuz? Dolayistyla, modernlikte veya modern kavrayista tecessiim
eden bir gey var: Once Batr'nin gelenegini ceffelkalem yok sayds, inkar etti, reddet-
ti; bunun yerine yeni bilgi sistemi, yeni teknoloji, bir¢ok yenilikler koydu. Simdi
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bakiyorsunuz, mesela “Bat1 Bat1” derken biz, eski Batr'nin ortadan kalkugini, orta-
ya yeni bir Bat1 ¢itktigini ve Batrnin eskisini siirdiirmeye ¢alisanlarinin da bizim
kadar muzdarip ve muazzeb olduklarini ¢ok ge¢ kavradik. Bunu en iyi kavrayanlar
80’li yillarin bir yerlerinde falan, bu saldirgan modernlige karst daha dnceden der-
sini biraz ¢alismis Hristiyanlardan epey alint1 yaptilar. Mesela “Evrim Teorisi ile
Yaratilma inancina saldiriyordu modern zihin”. Yani biz kendi inancimizin Evrim
ile ne gekilde iligkilendirilecegini falan diisiinebilecek ¢ok zamana sahip degildik.

Bunu diisiinmiis olan, mesela Katolik Kilisesi'nin Evrim karsit1 iddialarinin dinin

(Islam’in) savunusunda uygun araglar ol-

Mesela “Evrim Teorisi ile dugunu distinenler, Katolik Evrim kargitt

\%

Yaratd ) 1d inanglar1 terciime ettiler. Bunlardan bol
ratiima imnancin 1- .

ard d a 3 cina Sl? . bol yararlandik. Bu, Islam’'dan dogmus bir

rlyor u mo e.rr.l Zin-. sey degildi. Evrim karsit1 diistincelerin de-

Yani biz kendi inancums- lillerine bakin; Katolik Kilisesi'nden, onun

zin Evrim ile ne gekilde ideolojisinden ve tiretiminden devsirilmis

iligkilendirilecegini falan bir siirii sey bulacaksiniz. Bizim genellikle

diigiinebilecek ¢ok zama- dersimizi ¢ok siki ¢alismaya ya hayatta

na sahip degildik. -hayat tistiimiize nasil ¢ullanmigsa- firsati-

miz yok ya da zihnimizin buna mecali yok.




Boyle olunca dersini'iyi calisanlardan 6greniyorsunuz! Bu, sadece Katoliklerden
modernizme kars1 bir sey 6grendigimizi de gostermiyor. Modern bilime tosladig:-
mizda, modern bilimin Sgrencisi olmanin alternatifi olmadigin: distinenler ¢ikti
ve bunlar Kur'an’t da modern bilim ile uyumlu bir tefsire tabi tutmak zorunda
olvdugumuzu diigiindiiler. Isimler tizerinde durmayacagim; bunlarin' basarilar-bizi
Kur’an’t modern bilimle celismeyen bir sey olarak algilamaya gétiirse de, modern
bilim bakimindan basariya gotiirmiis degildir. Yani Miislimanlar modern bilimde
bir basar1 gésterebiliyorlarsa, bu bagari, bu tefsirin sagladigi, katkida bulundugu bir
sey degildir. Ben bu anlamda birkag seye dikkat ¢ekerek sozlerimi toparlamak isti-
yorum. Ilk olarak dikkat ¢ekmek istedigim sey, “bilimsel tefsir” teriminin yanlisli-
gidir. Ben de baslikta kullandim. Bilimsel tefsir, kabaca, teknik olarak iyi tarif
olunmus bir terim degil. Ne yani bu; scientific interpretational Qur'an m1? “Bilim-
sel Kur’an Tefsiri”... Ne demek oluyor boyle olunca? Bilimin nesinden yararlanarak
Kur’an tefsir edilmis oluyor? Veyahut da scientology diye bir sey var. Onu da Miis-
liimanlar, Dogulular, Araplar falan bilimle iliskili santyorlar. Oysa basbayag: bir
itikattir bu. “Siyantolojik tefsir” de degil bu. Hakeza “Siyantist tefsir” de degil. Yeni
bir terim bulmak laztm buna. A¢ilimi séyle bir sey: “Modern bilim zihniyetine
adanmis tefsir”. Gavurcada tek kelimeyle s6ylenebiliyor -ben uydurdum-: Scien-
to-centric tefsir. Yani bilimi merkeze alan, onu kutsayan tefsir. Bilimin nesini an-

lamak? Simdi Miisliimanlar olarak biz bilimin nesini anlyoruz? Mesela biyoloji




diye bir bilim var. Bu bilim ortayaatild:.

Dogrunun/hakikatin Cok derin, ayrintili; yani hiicrenin alt ele-

kendi cemaati tarafindan manlarina hatta biyokimyasina, hastalikla-

temeil edildigine aan rin molekiiler tedavisine kadar uzanan bir

bireyin s dhe derinlesme... Allah’tan, bu alanda Miislii-

nislari, cemaatin algt yén- manlar bayag: ilerlemis durumda. Ne ka-

£ N dar giilii tabiplerimiz var, hepsi de Miis-

lendirmeleri esliginde de-

Lo il 2N s L liiman elhamdiilillah! Derslerini nereden

: §'§'l'kl ; b e calistyorlar? E, Batili bilim iste! Simdi on-
1S11IKIEr1T grup 1¢cerisinde »
? » l% llp § ek s lara Ggrettigimiz sey nedir? Hakikaten

AR efl i enmf: pROLh Tiirkiye’ye egitim almaya gelen tabipler

var. Tirkiye'de gelistirilmis yontemler var

artik. Bu yontemler neyin yontemidir? Bu
topraklarla falan alakasi olmayan, Batr'dan 6grendigimiz ve onun tzerine koyarak
gelistirdigimiz yontemler bunlar. Simdi, dolayisiyla, Bati veya modern bilimde 6g-
renmelerle bir yere geldiginiz zaman, sizin insan olarak abdestli-namazli, ibadet
ehli Miisliman olmaniz, yaptiginiz o isi Miisliiman yapmaz. Gerek var mi, ayrica
tartisabiliriz. Ama tefsir noktasinda yaptigimiz is, bilimin ne y'dntemiyl—e alakalidir
ne zihniyetiyle alakalidir. Ug sey sayabiliriz bilimsel yontem dedigimizde. Bilimsel
diinya gérii§leri vardir. Miisliirhanlar bu bilimsel diinya gériislerini ne gegmiste tam
anlamiyla kavradilar -¢ok-az miitefekkir bazi insanlar diginda- ne de halen bu bilim
‘temelli diinya goriislerinin bugiin ne hale geldiginden haberimiz var! Yontem yak-
lagtmlarina gelince, Islam’la ilgili Batrda doktora yapmis birtakim sosyal bilim ¢em-
berinden ge¢misleri disinda, modern yontem yaklagimlariyla Miislimanlarin hig
alakas yoktur. Kala kala ne kahydr geriye? Bu tefsir literatiiriinde “bilimin verileri”
deniliyor; modern bilimin verilerini kullanan bir tefsir. Ne yapacagiz? “Canim, efen- -
dim Batrda adamlar bilimsel olarak ortaya koymuslar ki bu, budur!” §imdi bizim
tefsirlere baktiginizda bu dyle bir sey degildir. Oyleyse ne (yaprriak laztm? Bu §imdiA
bilimsel veri olarak benimsedikleri ve bizim de benimsemek zorunda oldugumuz bu
~ bilim verisi, bizim eski tefsir gelenegimiz igindeki seyle ¢elisiyor. Onun yerine bunu
benimseyecegiz! Aslinda bunun dogrudan Kur'an’la da bir alakast olmadigini diisii-
niiyorum ben. Kur'an’t tefsir etmekle de ilgisi yok bu ¢aba i¢inde olanlarin. Eski
tefsir kabullerini degistirmeye ¢alisiyorlar. Boylelikle modern diinya ilearamizda

olu‘s;‘an uyusmazligt ¢6zerek Miislimanlart modernlige adim attirmis olacak bu isin



ehli. Bakin mesela bu anlamda kavram olarak “pozitif bilim” diye bir sey var, degil
mi? Pozitif bilim, doga bilimi, tabiat¢ilik -(natiiralizm), akil, teknoloji... Birkag
kavram daha sayabilirim; mesela modernlik,.modernilzm, pozitivizm... Bunlarin
hepsi ayni1 seylere tekabiil ediyor neredeyse bizim indimizde. “Rasyonalizm ile po-
zitivizmin ne fark var? Yoo, aynt sey”... “Modernlikle bunlar ayni’sey mi? Evet,
aynt sey!” Yanlis biliyoruz. Dersimize kotii calisiyoruz. Kaba kavriyoruz ve tabii
boyle olunca cengaverce savunmact davraniyoruz. Bu apolojetik tavir, sadece bilim-
selci tefsir yapanlarla sinirlt degildir. Mislimanlarin zihniyet tireten -baglangicta
Hocam dedi, “Biz ¢ok ¢alistyoruz. Nobel alirdik bagka alanlarda” gibi gruplar: der-
sine kaba calistyor. Bunun ayrintilarinda, mesela, bilimin yntem yaklagimlart ko-
nusunda oturalim konugalim. Yani yontem deyince béyle pozitif bilim var m1 hala?
Mesela bugiin hil pozitivizmin iddialarini sahiplenenler kendilerine pozitivist di-
yorlar mi1? Eski pozitivistler hald inaniyorlar mi? Yani mesela post-pozitivizm di}}e

bir sey var. (Bu “post”lar1 da hep gelip gelip bu sosyal bilimciler soyliiyorlar bize.

Bir de simdi ne ¢ikti; “post-pozitivizm”. Afiyet olsun efendim!) Burada bitireyim.
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