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KURAMER’in “Imkén, Smir ve Sorun Acisindan Kur’an’m Batini ve Isari Yorumu”
konulu sempozyumu 11 Kasim 2017 tarihinde ISAM Konferans Salonu’nda (Baglarbasi-
Uskiidar, Istanbul) gergeklesti. Programa yonelik ilgi onceki sempozyumlara kiyasla daha az
yogunluklu goériinse de, genel katilimct profili konunun ilm1 degeri ve dneminin farkinda olan
seckin bir dinleyici kitlesi hiiviyetindeydi. Sempozyumun acilis konugsmast KURAMER miidiirii
Prof. Dr. Ali Bardakoglu tarafindan gergeklestirildi. Bardakoglu batini ve isarl yorum
geleneginin hem tarihsel hem giincel agidan etraflica ele alinip tartisilmasi gereken dnemli bir
konu olduguna dikkat ¢ekti ve bu arada KURAMER’in “Kur’an’in Zahiri/Literal Yorumu”
konulu bir sempozyumun hazirliklarina basladigi, ardindan “Bilimselci Kur’an Yorumu™ gibi
baska konularla ilgili sempozyumlar da diizenlenecegi miijdesini verdi.

Iki oturum halinde icra edilen sempozyumun ilk oturumunda Dog. Dr. Ali Avcu “Batini
Din anlayisinin Epistemik Temelleri” baslikli bir teblig sundu. Teblig§ hem sunum hem igerik
bakimindan gayet basariliydi. Avcu’nun, “Batinilik Islam diisiince tarihinde ve giiniimiizde
genellikle sosyo-politik acidan ele alinmakta ve bu durum Batiniligin tam manasiyla
anlasilmasina engel olmaktadir. Batinilik ¢cok derin bir felsefi kokene ve bununla miitenasip bir
entelektiiel birikime sahiptir. Batiniligi gercekten anlamak ve genelde din, 6zelde Kur’an yorumu
konusunda Batini tezlere giiclii bir mukabelede bulunmak i¢in meselenin sadece sosyo-politik
boyutuyla degil, felsefi ve entelektiiel boyutlariyla da incelenmesi gerekir” seklindeki
degerlendirmeleri son derece 6nemliydi.

[Ik oturumdaki ikinci teblig Prof. Dr. Kadir Ozkose tarafindan sunuldu. Ozkése,
“Tasavvuf Kiiltiirtinde Batin ve Batini/Ledilinni Bilgi Kavramlarinin Referans Cercevesi” baslikli
tebliginde shfilerin kesf, ilham, riiya, tecelli gibi bilgi kaynaklar1 ve bu tiir bilgilere dayali
Kur’an yorumlarinin mesruiyet c¢ergevesini ¢izmeye calisti. Miizakereci Prof. Dr. Ahmet
Yildinnm ise tebligin bashigi ile muhtevasi arasinda miibayenet bulundugunu vurguladi ve
konunun ele alinis bigimine dair alternatif bir 6neride bulundu. Prof. Dr. Fikret Karapmar’m “Ilk
Donem Sifilerin Nasslart Yorumlama Tarzi” baglikli tebligi 6zellikle erken donem tasavvuf
gelenegindeki Kur’an ve yorum anlayisi ile Muhyiddin ibnii’l-Arabi ve takipgilerince temsil
edilen teosofik/felsefl tasavvuf gelenegindeki Kur’an ve yorum anlayisi arasindaki mahiyet
farkinin ortaya konulmasi bakimindan énemliydi. Prof. Dr. Muhittin Uysal’in bu tebligle ilgili
miizakeresinde Haris el-Muhasibi ve Hakim et-Tirmizl iizerinden konuyu Orneklendirerek
anlatmasi ise teblig metnine ¢ok degerli bir katki niteligindeydi.

Ogleden sonraki oturumda Yrd. Dog. Dr. Yasin Meral’in sundugu “Yahudi Geleneginde
Tevrat’in Batinl ve Mistik Yorumu” baglikli teblig, ozellikle sempozyumu takip edenler
acisindan ¢ok yeni bilgiler icermekteydi. Prof. Dr. Mahmut Aydin’in miizakeresi ise konunun
etraflica ele alinmasi ve teblig metninin daha da olgunlagsmasi bakimindan hayli 6nemliydi. Dog.
Dr. Nihat Uzun’un, “Tefsir Ilmi Acisindan Batini ve Isari Yorumun IImi Degeri” baslikl teblig,
Stinni gelenekte tasavvufun mesruiyet kazanma siireciyle de iliskili olarak stfilerin isarl/remzi
Kur’an yorumlariin tefsir degeri tasiyip tasimadigi hususunda zengin bir igerige sahipti. Prof.
Dr. Emin Masali’nin bu tebligle ilgili miizakeresinde isari yorumun temelde belli bir Kur’an



tasavvuruyla ilgili olmasi ve meselenin bu tespitten hareketle ele alinip tartisilmasi gerektigine
dikkat ¢cekmesi de 6nemliydi.

Prof. Dr. Ferhat Koca “Fikih Ustliine Gore Tevil” baglikli tebligi Kur’an’in Arap dilinin
imkan ve sinirlar1 dahilinde anlasilip yorumlanmasi gerektigi ilkesinden hareketle “tevil”’in ancak
beyan ve beyani epistemoloji ¢ercevesinde mesruiyet kazanabilecegini vurguladi. Bunun yaninda
teosofik tasavvuf geleneginin, yani Muhyiddin Ibnii’l-Arabi ve takipgilerinde benimsenen
tasavvufi yonelimin genelde Islam’i anlama, 6zelde de Kur’an’it anlama ve yorumlama
konusunda ciddi problemlere yol actigina dair ¢arpict degerlendirmeler yapti. Dog¢. Dr. Osman
Gliman ise tebligdeki bazi teknik hususlarla ilgili olarak dikkat ¢ekici tespitlerde bulundu.

Program Prof. Dr. Mustafa Oztiirk’iin kapanis konusmasiyla tamamlandi. Oztiirk,
konugmasinin baginda sempozyumun amacina degindi ve bu c¢ercevede farkli anlayislar ve
yaklagimlarin 6zgiirce dile getirilmesi gerektigine dikkat cekti. Ayrica KURAMER’in organize
ettigi ilmi programlarda farkli anlayislarin ilmi ve entelektiiel olgunlukla dillendirildigini, ¢linkii
barika-i hakikatin miisademe-i efkardan neset ettigini belirtti. Batini ve isari yorum konusunda
ise ilk olarak tasavvuf kiiltiirlinde Kur’an metninin sonsuz/sinirsiz anlam deryasi olarak kabul
edilmesinin Siinni Kelam gelenegindeki “kelam-1 kadim” anlayisiyla irtibatli olduguna dikkat
cekti. Bu baglamda “Kur’an’daki her ayetin bir zahiri, bir batini, bir haddi ve bir de muttala’1
vardir” mealindeki rivayetin problemli olduguna da dikkat ¢eken Oztiirk, bir miiminin Kur’an’la
kurdugu 6zel iliski igerisinde ilahi kelamin o miiminin kalbinde yeni pencereler agabilecegini,
hatta kimi zaman Kur’an’daki bir ayetin yeni nazil olmus gibi telakki edilebilecegini, ancak bu
0zel ve mahrem iliski igerisinde kalbe dogan isari/remzi anlamlarin kanoniklestirilmemesi
gerektigini, aksi halde Kur’an yorumunda sinir ¢izgilerinin tamamen kaybolacagini ve bunun da
kaosa yol agacagini belirtti.



